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Legale rammer

1951, Lov om viltstell, jakt og fangst
(arealkrav, habitat, fellingslayver, grunneierretter)

1981, Lov om jakt og fangst av vilt
(endret fredningsprinsipp, bredere forvaltningsperspektiv, krav til jaktutgvelse, beskatningsmganster)

2009, Lov om forvaltning av naturens mangfold
(--- naturen med dens biologiske, landskapsmessige og geologiske mangfold og gkologiske prosesser tas vare pa

ved baerekraftig bruk og vern---. Overordnede forvaltningsprinsipp)

+ relevante, reviderte forskrifter over tid

Pastand: Norge har i dag lover og forskrifter som gir et godt grunnlag for
beerekraftig og malrettet forvaltning av hjorteviltbestander!



Institusjoner

Forvaltning og informasjon

Direkioratet for naturforvalining

Landbruksdept. (Kontor for viltstell, jakt og fangst)
Miljgverndept. (1973)
Klima og miljgdept. (2014)

Direktoratet for jakt, viltstell og ferskvannsfisk 1965
Direktoratet for vilt og ferskvannsfisk (1974)
Direktoratet for naturforvaltning (1985)
Miljgdirektoratet(2013)

Vilthemnder (1952)
Viltkonsulenter

Jeger- og fiskerorganisasjoner (NJFF)




Utvikling i forvaltningsperspektiv og faglig tankegang

Matrikkeljakt og «myrgubber». Stemmerett og fellingslgyver pa storvilt.

Felling av skadedyr, rovviltbekjempelse

Blodsoppfriskning, oppdrett/utsetting av «matvilt».

Lisensjakt og arealkrav, jaktstatistikk

Arts- og bestandsfokus, leveomrader, fredningsprinsipp, beskatningsstrategier, human jakt og fangst
Stgrre bevissthet om artsinteraksjoner og pkosystem

Urbanisering av synet pa natur - er det et problem?

Hvor er vi holdningsmessig pa vei i forvaltningen av naturressurser?



Forskningsinstitusjoner

Statens viltundersgkelser
Forskningsavdelingen i DVF
Norsk Institutt for Naturforskning(NINA)

UIO

NIBIO

NTNU

NMBU

Hagskolen i Hedmark
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Kunnskapsgrunnlaget for hjorteforvaltningen

For 1950: 2 artikler om taxonomi (kraniometri,rasespgrsmal), O. Ingebrigtsen
1 artikkel om utbredelse i Norge, O. Ingebrigtsen
2 art!kler om |n'nvar.1dr|ngsh|stor|e, L. Steuneger Darling, E.F. A herd of Red Deer. 1937
1 artikkel om historisk utbredelse, J.A. Grieg Von Raesfeld. F. Das Rotwild. 1964
Diverse litteratursammenstillinger (Collett, Guldberg) T '
Anekdotiske artikler om jakt

Artstgkologi og bestandsbiologi var fraveerende

1950-1970: 2 artikler om gevirutvikling, Aa. Wildhagen (1952, 1958)
1 artikkel om vekst og kroppstarrelse, Aa. Wildhagen (1958)
(De farste data fra Songli forsgksgard, -nye prosjekt startes i 1969).

Metodeutvikling. En svensk dr.grad behandler ogsa norsk hjort (taxonomi, historikk og noe ernaeringsbiologi)
@kende oppmerksomhet pa individenes vekst og utvikling, gryende gkologisk tilnaerming

1970-2000: Artikler om bestandsstrukturer, reproduksjon og populasjonsdynamikk, bestandsestimering,
male- og analysemetoder for organer, hormoncykler, antipredatorstrategier,
ontogeni, klimainteraksjoner m.m. Et stort antall fagrapporter med data fra jakt.
Farste simuleringsmodell operativ i 1973, men med mangelfulle demografidata
Medikamentell immobilisering og merking av hjort fra 1977. Telemetri fra tidlig pa 1970-tallet.
Songli forsgksgard en viktig base for hjorteforskningen i Norge. God jaktstatistikk.
Prosjekt med gkologisk vinkling. Hovedvekt pa demografi og populasjonsdynamikk. Individbaserte studier.

d.d.: Mer enn 250 fagartikler og rapporter om hjortens biologi i et bredere perspektiv.

Det som startet pa Songli forsgksgard er grunnlaget for norsk hjorteforskning.
Studentoppgaver, dr.grader og post docs.

Forskningssamarbeid med UiO, NTNU, UiT, NBMU og institusjoner i Storbritannia, Frankrike og USA.
Ny simuleringsmodell med realistiske data (2005).

Interaksjoner mellom klima, vegetasjon og dyrebestander mulig pga langtidsserier

Langtidserien pa hjort (fra 1970) har veert et meget viktig element i kunnskapsutviklingen.
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Konstruksjon av bestandsstruktur

Hanndyr Hunndyr
Alder
>20 ] AR
19 M-n-n{m-n-é:.w-m,.u-n]
_ 18
17 . . o
16 x aldersspesifikk reproduksjonsrate = antall kalver
15 X sexratio ved fgdsel = hann- og hunnkalver
14 X neonatal dgdelighet= antall kalver pr.1.9
13
_ _ 12 Stokastisk utvalg
Stokastisk utvalg justert med 11 i jaktmateriale
glidende gjennomsnitt og Ix-gx verdier 10 Antall 1-ars hunndyr interpoleres
g (kontrolleres med-ix og qx verdier) | Livshistorie-variabler
_3ri ; 7 x = aldersintervall (aldersklasse)

Ant"?‘" Log2 anchger mterpolzr_es 6 d, = aldersspesifikk dgdelighet

0g Justeres med Ix og gx verdier 5 d = antall dgde pr. 1000 individ innen x; aldersintervall

0g evt. glidende gjenno sni I, = antall overlevende pr. 1000 individ ved starten av i, aldersintervall
4 q, = dgdelighetsrate
3 L, = gjennomsnittlig antall overlevende ved alder x &r
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-mer omfattende regneoperasjoner
-mer komplekse analyser

Fra regnestav til raske computere- _simuleringsmodeller

hva har det betydd ? etc.

—

Forsknings- og kunnskapsnivaet ma sees i lys av sin egen tid og tilgjengelig teknologi
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Malsetting i forvaltningen av hjortevilt

«Hjorteviltet skal forvaltes baerekraftig i et langsiktig perspektiv ut fra hensyn til
biologiske prosesser, ressursgrunnlag, samfunns- og naringsinteresser.

Gjennom kunnskapsbasert og aktiv forvaltning skal hjorteviltbestandenes struktur
og starrelse bidra til a sikre vitale og produktive individer ut fra gitte forutsetninger".

Dette har biologiske og forvaltningsmessige konsekvenser!!
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FIG. 4. The relationship between body mass and density in
Norwegian red deer, presented as a result of fitting an additive
model to the red deer data on body weights in Norway with
smooth functions on continous predictor (with df = 2 for
In(Density)). The dashed lines are 95% pointwise confidence
intervals. The tick marks show the locations of the observations
on that variable (see Venables and Ripley 1994). We used annual
culling divided by "counting area" as a proxy estimate for density
(see text).



Utvikling i gjennomsnittlig slaktevekt. Stiplede linjer viser
gjennomsnittsvekt for de enkelte kategoriene giennom
hele perioden. Vektene for kalver er korrigert til forventet
vekt 1. oktober.
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Reproduksjon hos hjort pr. 1 juni

1000 hunndyr fordelt pa aldersgrupper
(og som % av en totalbestand (N=1786)med

kignnsfordeling 44 % hanndyr og 56 % hunndyr)

Potensielt antall

kalver
Hunndyr 3 ar og eldre,
396 individer (22.2 %) 380-388
Hunndyr 2 &r, 171 individer (9.6 %) 26-115
Hunndyr 1 ar, 210 individer (11.7 %) 0
0

Hunnkalver, 223 individer (12.5 %)

Total kalveproduksjon (brutto) 406-503

2 ars hunndyr bidrar med ca. 6 -23 % av total kalveproduksjon
2 og 3 ars hunndyr star for inntil ca. 40 % av total kalveproduksjon

2006 10 10
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Med gkende bestandstetthet (og konkurranse om den beste ermnasrningen) blir det
flere underordnete (og sma) individer i1 forhold til antall dominante (og store) individer.

Dermed sker sannsynligheten for at sma individer parrer seg med sma individer mer enn
sannsynligheten for at store individer parrer seg med store individer .

Sma medre feder mindre kalver enn store medre.
Kalver med lav fedselsvekt vokser giennomgaende langsommere enn store kalver
Sma florkoller (14 ar) blir forsinket 1 kj@gnnsmodning

Sma kalver har heyere (vinter)dedelighet enn sterre kalver
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Befoikning pr. 1000 personer
© ca. 45 ar
Befolkningstapetl under Krigen gir ny
mennesker mister livet i bolgedal pga de sma barnekullene
tidligere Sovjetunionen. fra krigen.
Kraftig nedgang | antall fedsler. ¢y ca. 15 ar

&) fra 57 ar utover De harde 90-arene med okonomisk krise
Fra 50-arene synker leve- 08 sammenbrudd forte til at russiske
alderen for menn kraftig, kvinner fedte i snitt bare 1.2 barn,
grunnet heise og alkchal- 50 prosent mindre enn | f.eks Norge.
problemer, Derfor blir antallet russiske kvinner i

Kikde Russske statistibtheryndsgheter reproduksjonsalder nesten halvert.

1400 1200 1000 800 600 400 200 O
Befolkning pr. 1000 personer

© 65-70 ar
2. verdenskrig. 27 millioner

Male

China - 2018

65 52 39

Population (in millions)

Female

100+
95-99
940

26 13 0

Age Group

Population (in millions)



Kignns- og aldersfordeling blant felte hjorter 2019 og 2020 pa Hitra (N=hhv 980 og 1036).

Totalt felt hhv. 1036 og 1131. Totalt bearbeidet hhv. 1011 og 1060.
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Demografisk struktur basert pa grupperte aldersklasser

0.3%

0.5%

35%

7.0%

Alder

220
19
18
17
16
15
14
13

[EEY
N

2.2 %

3.0%

8.5%

Hunn: 56.1 %

OI—\Nw-bUﬂm\IOOLDB"':

9.0 %
11.1%
123 %

15

10

X

10

15



Endret beskatningsmgnster — endret bestandsstruktur

Hann: 44.0 % Bestandsstruktur 2007- 2008 Hunn:56.0 %
Hann: 47.4 % Bestandsstruktur 2012 Hunn:52.6%
220 7 7

™ 124% 141%
8.6 % — 3.2 %
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Tilvekstrate: 23.2 %

Tilvekstrate 21.9 %



Bestandsplaner — Simulering

(morgendagens hjortebestand formes gjennom gevaerlgpet-
80 —90 % av alle hjorter som fgdes dgr av jaktrelaterte arsaker)
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|Populatioh projection(POPX) - [Population projection ]
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opulation projection(POPX) - [Population projection |
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Simulering 1:

*Bestandsstruktur som vist i figur og tabell

*Reproduksjonsrater basert pa tidligere innsamling av
reproduksjonsorganer fra hjort fra sammenlignbare omrader

*Dgdelighetsrater fra norske data (gjennomsnitt over tid og omrader)

*Ingen netto inn- eller utvandring

*Antatt utgangsbestand 1000 dyr.

*Total fellingskvote: 150 dyr
*24 % kalv

*15 % spissbukk

*14% fjorkolle

*30 % voksen kolle

*17% voksen bukk
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Kommentar: Fgrst reduksjon, sa gradvis vekst til utgangsniva.
Relativt stabil bestand etter 5 ar, svakt voksende.
Vesentlig bedre kjgnnsforhold i levende bestand
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Simulering 2:

*Total fellingskvote: 200 dyr
*24 % kalv

*15 % spissbukk

*14% fjorkolle

*30 % voksen kolle

*17% voksen bukk

Eneste forskjell fra Sim.1 er at kvoten er gkt fra 150 til 200 dyr.
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aldersklasser, stgrst effekt pa hunndyr.
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Simulering 3:

*Total fellingskvote: 200 dyr
*25 % kalv

*18 % spissbukk

*12% fjorkolle

*25 % voksen kolle

*20% voksen bukk
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Kommentar: Kvote 200 dyr, men felling vridd mer mot kalv og hanndyr.
Det gir mindre bestandsnedgang, men dreier mot skjevere kjgnnsforhold
(faerre hanndyr)
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Simulering 4:

*Total fellingskvote: 180 dyr
*26 % kalv

*14 % spissbukk

*14% fjorkolle

*25 % voksen kolle

*21% voksen bukk
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Kommentar: Litt mindre uttak (18 %) og mindre justeringer
i uttak av kategorier for a redusere og sa stabilisere bestanden.
Bra kjgnnsfordeling og rikelig med voksne bukker.
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Simulering 6:

*Total fellingskvote: 180 dyr
*25 % kalv

*18 % spissbukk

*16% fjorkolle

*21 % voksen kolle

*20% voksen bukk
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Kommentar: Reduksjon og deretter svakt gkende bestand.
Samme totaluttak som forrige eksempel, men gkt beskatning av 1-arsdyr og
mindre press pa voksne dyr (og kalv).
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«Grenseverdier» for beskatning av ulike kategorier dyr i bestandsplanen

Kalv Hann 1 &r | Hunn 1 a&r | Voksen Voksen
Spissbukk | Fjorkolle | bukk kolle
20-28 % 10 -15% 10-15 % 10-20 % 25-35%

Sammen med variasjon i jakttrykk (kvoter) skal dette kunne takle de fleste
demografiske utgangspunkt og malsettinger for hjorteforvaltningen!
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Bestandsplaner — Simulering

(morgendagens hjortebestand formes gjennom gevaerlgpet-
80 —90 % av alle hjorter som fgdes dgr av jaktrelaterte arsaker)
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Simulering 1d
med Standard Base 1

Totalt uttak: 20 %

Kalv Spissbukk Hun 1 ar Ad. hann Ad. hunn

0.0% 23.0% 17.0 % 25.0% 35.0%
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Simulering 1e
med Standard Base 1

Totalt uttak: 20 %

Kalv Spissbukk Hun 1 ar Ad. hann Ad. hunn

20.0 % 13.0 % 17.0 % 25.0% 25.0%
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Simulering 1f
med Standard Base 1

Totalt uttak: 20 %

Kalv Spissbukk Hun 1 ar Ad. hann Ad. hunn

20.0 % 18.0 % 11.0 % 24.0 % 27.0%
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Eksempel 1.

Situasjonsbeskrivelse:

For stor hjortestamme
Betydelige beiteskader

@kende antall trafikkulykker

Lite brgleaktivitet og fa trofe’dyr
Avtakende slaktevekter

Malsetting for bestandsutviklingen i neste planperiode:

Reduksjon av hjortestammen

Jevnere kjgnnsforhold blant voksne dyr (> 2 ar)
Hgyere gjennomsnittsalder

Redusert tilvekstrate

Tiltak:

@kte fellingskvoter
Endret beskatningsmegnster
( feerre voksne bukker og flere voksne koller)



Population simulation model
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Situasjonsbeskrivelse:

For stor hjortestamme
Betydelige beiteskader

@kende antall trafikkulykker

Lite brgleaktivitet og fa trofe’dyr
Avtakende slaktevekter

Malsetting for bestandsutviklingen i neste planperiode:

Reduksjon av hjortestammen

Jevnere kjgnnsforhold blant voksne dyr (> 2 ar)
Hgyere gjennomsnittsalder

Redusert tilvekstrate

Tiltak:

@kte fellingskvoter
Endret beskatningsmegnster
( feerre voksne bukker og flere voksne koller)
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Figure 2. The relationship between body weight and age presented at different stages of the rut; (@) pre-rut; (b) mid-rut;
(¢) post-rut; and for three different densities. The predicted values of weight are plotted, all variables other than age, density
and date of culling being taken as equal to their mean value. The curve corresponds to population P3 = Mere and Romsdal
and Ser-Trendelag counties; similar curves are observed in other populations. For young males density has little effect on
weight loss during the rut. Whereas prime-aged males enter the rut in poorer condition at high than at low density, the effect
of density at the end of the rut is much weaker. This contrasts with the oldest male age groups in which the effect of density
is also much more persistent after the rutting period, while the overall weight loss during the rut was low.
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Figure 5. Survival curve of a cohort of 100 individuals aged 0.5 years old from 0.5 to 11.5 years of age.
Scenarios with and without hunting are displayed for males and females.



